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Einfiihrung

Im Jahre 2018 verfiigten tiber 90 % der Haushalte in Deutschland iiber einen
Computer.' Von der deutschen Bevélkerung haben 90 % einen Zugang zum Internet
und bewegen sich online.” Die durchschnittliche tigliche Nutzungsdauer des In-
ternets betrug im Jahre 2018 ca. 196 Minuten.> Die Zahl der monatlich aktiven
Facebook-Nutzer in Deutschland belief sich im Jahre 2017 auf ca. 30 Millionen.* Die
Zahl der Instagram-Nutzer lag im August 2017 bei 15 Millionen.> Dementsprechend
viele Benutzerkonten gibt es in den sozialen Medien. Im Jahre 2021 soll die welt-
weite Anzahl der Nutzer von sozialen Netzwerken auf 3,02 Milliarden Menschen
ansteigen.® Der Anteil der E-Mail-Nutzer der in der EU lebenden Bevolkerung be-
triigt 72 %.” Alleine in Deutschland wurden im Jahre 2016 625,8 Milliarden E-Mails
verschickt, was ein ,neues Rekordhoch® darstellte.® Die Nutzung von Cloud-
Diensten durch private Nutzer in Deutschland betrug im Jahre 2018 ca. 28 %.° Der
Umsatz fiir Musikdownloads in Deutschland lag im Jahre 2016 bei etwa 193 Mil-
lionen Euro und fiir Filme bei ca. 118 Millionen Euro.'® Das Umsatzvolumen fiir E-
Books wird fiir das Jahr 2021 mit 592 Millionen Euro prognostiziert.'" Bis zum
Jahresende 2018 kam es alleine in Deutschland im E-Commerce-Markt zu einer
Umsatzgenerierung von 53,6 Milliarden Euro.'

' https://de.statista.com/statistik/daten/studie/160925/umfrage/ausstattungsgrad-mit-perso
nal-computer-in-deutschen-haushalten/ (19.06.2019).

2 https://www.destatis.de/DE/PresseService/Presse/Pressemitteilungen/2018/09/PD18_330_
634.html (19.06.2019).

3 https://de.statista.com/statistik/daten/studie/1388/umfrage/tacgliche-nutzung-des-inter
nets-in-minuten/ (19.06.2019).

* https://de.statista.com/statistik/daten/studie/503046/umfrage/anzahl-der-nutzer-von-face
book-und-instagram-in-deutschland/ (19.06.2019).

* https://de.statista.com/statistik/daten/studie/743772/umfrage/nutzer-von-instagram-in-
deutschland/ (19.06.2019).

® https://de.statista.com/statistik/daten/studie/219903/umfrage/prognose-zur-anzahl-der-
weltweiten-nutzer-sozialer-netzwerke/ (19.06.2019).

7 hitps://de.statista.com/themen/2249/e-mail-nutzung/ (19.06.2019).
8 Wilhelm, 2016 Rekordjahr fiir E-Mail, S. 1.

° https://www.destatis.de/DE/PresseService/Presse/Pressemitteilungen/zdw/2018/PD18_3
5_p002.html (19.06.2019).

19 https://de.statista.com/themen/756/downloadmarkt/ (19.06.2019).
' https://de.statista.com/themen/756/downloadmarkt/ (19.06.2019).
"2 https://de.statista.com/themen/247/e-commerce/ (19.06.2019).
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34 Einfiihrung

A. Digitale Lebenswirklichkeit

Die vorgenannten Statistiken verdeutlichen, dass die Computer- und Internet-
nutzung in unserer Bevolkerung ldangst zu alltdglichen Vorgidngen geworden sind.
Damit geht konsequenterweise die Verlagerung der Kommunikation, der sozialen
Interaktion und des Konsums in das Internet einher."

Dies zeigt sich an der tagtiglich stattfindenden Registrierung neuer Benutzer-
konten bei den allseits beliebten Internetplattformen wie Facebook, Googlemail,
GMX, YouTube, Instagram, Dropbox, iTunes, Spotify, Amazon, eBay etc., deren
Spektrum vom bloen E-Mail-Dienst iiber Onlinekauthiduser und soziale Netzwerke
bis hin zu Streaming- und Cloud-Storage-Diensten reicht.

Zudem ist eine deutliche und unaufhaltsame Entmaterialisierung privater Ver-
mogensgegenstinde zu erkennen.'* Durch den zunehmenden Downloaderwerb tre-
ten an die Stelle von klassischen Trigermedien wie Biichern oder CDs, die urhe-
berrechtliche Werke marktfihig machten, zunehmend elektronische Dateien, die auf
heimischen Festplatten oder in der Cloud gespeichert und archiviert werden.'> Daher
verwundert es nicht, dass der einzelne Nutzer im Durchschnitt digitale Vermo-
genswerte, wie z.B. digitalisierte Vertragsdokumente, Musik, Filme, Fotos und
Computerprogramme, im Wert von ca. 35.000 US-Dollar auf seinen elektronischen
Geriiten speichert.'® Dies verdeutlicht die enorme wirtschaftliche Wichtigkeit digi-
taler Giiter."?

Es ist daher unbestritten, dass all diesen faktisch vorhandenen Dateien und Be-
nutzerkonten ein erheblicher Vermdgenswert innewohnt.'® Das rechtliche Gefiige
dieser Vermogenspositionen ist allerdings sowohl in der Literatur als auch der
Rechtsprechung stark umstritten. Die in der Literatur vorzufindenden Auseinan-
dersetzungen mit digitalen Vermogenspositionen behandeln zudem meist nur los-
gelost und teilweise ,kiinstlich ausgegliedert'® einzelne Gesichtspunkte des digi-
talen Privatvermogens.”

'3 Zum Ganzen Ensthaler u.a. (Hrsg.)/Liihrig, Kap. 1 Rn. 1; Boehme-Nefler, NTW 2017,
3031 (3031); Fezer, ZD 2017, 99 (99); Schwietzke, Digitale Giiter und hybride Produkte, S. 14
zeigt auf, dass dies alles ,,einige Vorteile* mit sich bringt.

14 Schwietzke, Digitale Giiter und hybride Produkte, S. 14; Specht, Diktat der Technik,
S. 32.

15 Ensthaler u. a. (Hrsg.)/Liihrig, Handbuch Urheber und Internet, S. 1.

' https://blogs.mcafee.com/consumer/digital-assets/ (19.06.2019); Donaldson, TDJ 2017,
58 (59).

17 Haberstumpf, NJOZ 2015, 793 (793); Krdtzschmar, in: Taeger (Hrsg.), 753 (753).

8 BGH CR 1996, 663 (664) hat bereits entschieden, dass ein Datenbestand ein vermdo-
genswertes Gut darstellt. Die Erfassung dieses Gutes durch unsere Rechtsordnung wird im
Folgenden geklirt.

' Beurskens, in: Dormej u.a. (Hrsg.), 443 (473); dhnlich beziiglich der verkiirzten Sicht-
weise bei der reinen Auseinandersetzung mit dem digitalen Nachlass Gloser, MittBayNot 2016,
12 (12), der deshalb auch sagt, dass es sinnvoller sei vom digitalen Vermogen zu sprechen.


https://blogs.mcafee.com/consumer/digital-assets/
https://blogs.mcafee.com/consumer/digital-assets/
https://blogs.mcafee.com/consumer/digital-assets/
https://blogs.mcafee.com/consumer/digital-assets/
https://blogs.mcafee.com/consumer/digital-assets/
https://blogs.mcafee.com/consumer/digital-assets/
https://blogs.mcafee.com/consumer/digital-assets/
https://blogs.mcafee.com/consumer/digital-assets/
https://blogs.mcafee.com/consumer/digital-assets/
https://blogs.mcafee.com/consumer/digital-assets/
http://www.duncker-humblot.de

Einfiihrung 35

In der Bevolkerung wird die komplexe Rechtslage hingegen nicht erkannt, da
bereits eine Unterscheidung zwischen analogen und digitalen Vermogenspositionen
nicht erfolgt. Beim privaten Nutzer steht das Interesse an schneller Verfiig- und
Nutzbarkeit im Vordergrund. Welche Rechtspositionen durch die Registrierung auf
und die Nutzung von Internetplattformen sowie den Erwerb von rein digitalen Giitern
erlangt werden und inwiefern sich diese von vergleichbaren analogen Rechtsposi-
tionen unterscheiden, ist angesichts der Begeisterung fiir die modernen Technologien
in den Hintergrund getreten.

Seitens des deutschen Gesetzgebers wurde das Thema jiingst durch die Linder-
arbeitsgruppe ,,Digitaler Neustart der Justizministerinnen und Justizminister der
Bundeslinder untersucht.?' Auf den Friihjahrskonferenzen der Justizministerinnen
und Justizminister in den Jahren 2017 und 2018 wurde aufgrund des Berichts der
Arbeitsgruppe u.a. beschlossen, dass es einer grundlegenden Debatte und des
Austausches mit der (Fach-)Offentlichkeit dariiber bedarf, ob gesetzgeberischer
Handlungsbedarf besteht und das geltende Zivilrecht einen angemessenen und
rechtssicheren Umgang mit der digitalen Lebenswirklichkeit bietet.”” Handlungs-
bedarf wird derweil allerdings — erstaunlicherweise — nur fiir die Bereiche der au-
Bervertraglichen Haftung beim Einsatz autonomer Systeme, der Prizisierung
mietrechtlicher Vorschriften fiir Cloud-Vertrage, der schuldrechtlichen Regelungen
des ,.Bezahlens mit Daten®, dem WAP—Billing23 und der Auskunftsanspriiche und
Loschungsverfahren bei Personlichkeitsverletzungen im Internet gesehen.”

Die Bundesregierung der 19. Legislaturperiode hatte in ihrem Koalitionsvertrag
noch die Absicht erklirt, dass sie die Vererbbarkeit des digitalen Eigentums, zu denen

* Erhebliche Beachtung wurde vor allem Computer- und Videospielwelten gewidmet:
siche etwa Berberich, Virtuelles Eigentum (2010); Schneider, Virtuelle Werte (2010); Striezel,
Der Handel mit virtuellen Gegenstinden aus Onlinewelten (2010); Psczolla, Onlinespielrecht
(2008); oder blo dem digitalen Nachlass hinsichtlich des Zugangs zu Plattformkonten: siche
etwa Kutscher, Der digitale Nachlass (2015); Seidler, Digitaler Nachlass (2016); erweiterte
Betrachtung Thiesen, Daten in der Erbmasse (2017); Gloser, MittBayNot 2016, 12 (12) merkt
zu Recht kritisch an, dass es sinnvoller ist vom digitalen Vermdgen zu sprechen; oder der
Erschopfungswirkung und VerduBerungsmoglichkeit digitaler Giiter: siehe etwa Ganzhorn,
Rechtliche Betrachtung des Vertriebs und der Weitergabe digitaler Giiter (2015); Konieczek,
Die Erschopfung im digitalen Werkvertrieb iiber Cloud Computing (2017).

2! Digitaler Neustart, Bericht vom 15.05.2017.

22 Beschluss vom 21./22.06.2017 der 88. Konferenz der Justizminister/-innen 2017 (ab-
rufbar unter https://jm.rlp.de/fileadmin/mjv/Jumiko/Fruehjahrskonferenz_neu/I.2_Bericht_der_
Laenderarbeitsgruppe_-Digitaler_Neustart.pdf) (19.06.2019); Zwischenbericht der Arbeits-
gruppe zur Frithjahrskonferenz am 6./7.06.2018 (abrufbar unter https://webcache.googleuser
content.com/search?q=cache:IWfKKRAsnZoJ:https://www.justiz.nrw.de/JM/schwerpunkte/di
gitaler_neustart/zt_fortsetzung_arbeitsgruppe_teil_2/2018 - 04 - 23-Zwischenbericht-F-Jumi
ko-2018-final.pdf) (19.06.2019).

% Hierbei wird der Erwerb von digitalen Inhalten iiber die Mobilfunkrechnung abge-
rechnet.

** Beschluss v. 21./22.06.2017 der 88. Konferenz der Justizministerinnen und Justizmi-
nister 2017, S. 2, Ziff. 4.
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