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Vorwort.

Seit Labands grundlegenden Ausfihrungen im
X. Bande der Zeitschr. f. Handelsrecht ist die Vollmacht
des Stellvertreters wiederholt zum Gegenstande civilistischer
Erorterung gemacht worden, teils in speciellen, iiberwiegend
die handelsrechtlichen Verhiltnisse beriicksichtigenden Auf-
sitzen, teils in dem weiteren Rahmen der allgemeinen Dar-
stellungen des Stellvertretungsinstituts. Indes fehlt es bisher
an einer die simtlichen Fragen des Vollmachtsrechts syste-
matisch verarbeitenden Monographie. Diese Liicke mochte
die vorliegende Abhandlung ausfilllen. Von der Uberzeugung
ausgehend, dafls der Vollmachtsbegriff keineswegs, wie jiungst
behauptet wurde, eine wertlose Abstraktion, sondern im
Gegenteil ein ganz unentbehrliches Element der modernen
Dogmatik ist, wollte der Verfasser hier eine allgemeine
Theorie dieses eigentimlichen Rechtsverhiltnisses geben,
eine zusammenfassende Darstellung der Grundsitze, welche
die Entstehung, den Umfang und das Erloschen der Voll-
macht beherrschen bezw. beherrschen sollen.



VI Vorwort.

Zu diesem Zweck erschien es aber geboten, vorerst das
juristische Verhaltnis der Bevollmichtigung zu den ihr zu
Grunde liegenden Kausalbeziehungen einerseits und zu den
auf ihrer Grundlage vollzogenen Stellvertretungsakten an-
dererseits zu untersuchen und die nach beiden Richtungen
hin bestehenden Ansichten einer kritischen Revision zu
unterziehen. In der letzteren Richtung insbesondere bhe-
kenne ich mich zu jener Auffassung, die den Stellvertreter
und nur ihn als denjenigen betrachtet, welcher das Haupt-
geschift abschlielst, und die dementsprechend in der Voll-
machtserklirung des Vertretenen einen aufserhalb des
Hauptgeschafts stehenden Rechtsakt erblickt.  Zugleich
mufste ich aber entschiedene Stellung nehmen gegen den
Mifsbrauch, den eine formalistische Betrachtungsweise mit
jenem Gedanken getrieben hat. Ich halte es fiir ein blei-
bendes Verdienst der Stellvertretungslehre von Mitteis,
welche eine Teilung des rechtsgeschiftlichen Willens zwischen
Prinzipal und Stellvertreter annimmt, dafs sie die Einseitig-
keit, mit welcher die herrschende Theorie alles Gewicht in
die Person des Stellvertreters verlegt, aufgedeckt und dem
Prinzipal den ihm zukommenden Einflufs auf die Wirkung
des Vertretungsaktes vindiziert hat. Hatten die Verfasser
des deutschen Biirgerlichen Gesetzbuchs den in der Mitteis-
schen Lehre liegenden materiellen Grundgedanken gebiihrend
gewiirdigt, so wire es schwerlich zur Aufstellung des un-
gliicklichen § 166 gekommen.

Wenn ich trotzdem und trotz vielfacher Uberein-
stimmung in den praktischen Resultaten mich dem von
Mitteis aufgestellten und seither auch bereits von einer
Anzahl anderer Schriftsteller angenommenen Dogma vom
geteilten Geschiftswillen nicht anzuschliefsen vermag, so
liegt der Grund hierfir in prinzipiellen Bedenken, welche
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meines Erachtens der Vorstellung eines geteilten Geschifts-
willens entgegenstehen und welche ich in § 2 entwickelt
habe. Mufste ich mich demnach aus allgemeinen Erwigungen
der ,Reprasentationstheorie“ anschliefsen, so war ich doch
bestrebt, derselben eine Ausgestaltung zu geben, welche den
von Mitteis mit Recht geriigten Fehlern entgeht, und es
wirde mir zur besonderen Befriedigung gereichen, wenn
es mir gelungen sein sollte, auf diese Weise zwischen
jenen beiden Theorien eine Vermittlung anzubahnen.

Bei der Behandlung der das eigentliche Thema dieser
Monographie bildenden Fragen, betreffend die Entstehung,
den Umfang und die Endigung der Vollmacht, ist an dem
bisher noch nicht geniigend gewiirdigten Gedanken fest-
gehalten worden, dafs die Vollmacht weder eine Accession,
noch ein Accessorium ihrer Grundverhiltnisse, sondern ein
durchaus selbstiindiges, vom Bestande der objectiven Causa
in keiner Weise abhiangiges Rechtsverhaltnis ist. Nach
unserer Auffassung kommt fir die Vollmacht als solche
lediglich die subjektive Causa ihrer Erteilung in Be-
tracht, insofern die Beschaffenheit dieser Causa ein wichtiges
Moment fir die Interpretation des Prinzipalwillens, nament-
lich in Bezug auf den sachlichen Umfang der Vollmacht,
die Substitutionsbefugnis und die Vollmachtsdauer, bildet.

Einen etwas breiten Platz nehmen im Rahmen dieser
Arbeit die Ausfihrungen iiber den Selbstabschlufs des Stell-
vertreters (dritter Abschnitt, zweites Kapitel) ein. Doch
glaubte ich, mir in dieser Hinsicht keine Beschriankung
auferlegen zu diirfen. Sobald ich einmal die Uberzeugung
gewonnen hatte, dals das Problem des sogenannten Selbst-
kontrahierens wesentlich eine Frage der Vollmacht sei,
schien mir eine der Wichtigkeit dieser Frage angemessene
historische und politische Erorterung derselben unerlafslich.
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Zum Schlufs dringt es mich, an dieser Stelle meinem
hochverehrten Lehrer, Herrn Geheimen Hofrat Professor
Mitteis, den wirmsten Dank auszusprechen fiir das giitige
Interesse, mit dem er durch eine Reihe von Jahren meine
Rechtsstudien begleitet, und fiir die reichen Anregungen,
durch welche er sie belebt und gefordert hat.

Leipzig, im Oktober 1900.

Josef Hupka.
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Einleitung.

Stellvertretung und Vertretungsmacht.

Wenn das moderne Privatrecht, den Bediirfnissen des
entwickelten Verkehrs entsprechend, eine direkte Stellver-
tretung im weitesten Mafse anerkennt, so bedeutet das
natirlich nicht, dafs nun jeder Stellvertretungsakt ohne
weiteres filr und gegen den Vertretenen wirksam ist. Denn
das Handeln in fremdem Namen ist stets eine Disposition itber
einen fremden Rechtskreis, und es hiefse daher die Schranken
der individuellen Rechtssphiren niederreissen, wollte man
jedem schlechtweg die Macht einriumen, rechtsverbindliche
Erklarungen im Namen anderer abzugeben und entgegen-
zunehmen, Es bedarf darum, wenn anders die Handlung
des Stellvertreters wirksam sein soll, notwendig eines That-
bestandes, der die in der Stellvertretung liegende Einwirkung
auf das fremde Vermogen gerechtfertigt erscheinen
lafst: nur beim Vorhandensein eines solchen die Vertretung
rechtfertigenden Thatbestandes hat der Stellvertreter ,Ver-
tretungsmacht“ oder ,Vollmacht“! i. w. S.. Voll-

! Der Terminus ,Vollmacht® wird in der gemeinrechtlichen
Jurisprudenz in sehr verschiedener Bedeutung gebraucht. Im weitesten
Sinne bezeichnet er jedwede rechtliche Dispositionsmacht iiber fremdes
Vermégen (s. z. B. Windscheid, Pand. I § 74 N. 1a, Brinz, Pand.
[2. Aufl] II 8. 775 N. 19). Gewdhnlich wird er aber auf das Gebiet
der Stellvertretung beschrinkt, ohne indes auch hier eine feste Be-
deutung zu haben. Bald bezeichnet er die Macht zu erfolgreicher

Hupka, Vollmacht. 1



2 Einleitung.

machtbegriindende Thatbestinde sind aber vor allem ge-
wisse auf Familienstellung oder obrigkeitlicher Verfigung
beruhende Administrationen, mit denen sich unmittelbar,
ohne Dazwischenkunft einer Parteidisposition, fiir den Ver-
walter die Macht verbindet, den Eigentiimer des verwalteten
Vermogens auch nach aufsen hin wirksam zu vertreten.
Solcher Art ist die Vertretungsmacht des gewalthabenden

Stellvertretung tiberhaupt, ohne Riicksicht auf ihren Entstehungsgrund
(so bei Brinz, Pand. IV 8. 873 f, Curtius, Arch. f. civ. Pr. LVIII
S. 78f, Zimmermann, Die Lehre von der stellvertretenden Nego-
tiorum Gestio 8. 88, Mitteis, Die Lehre von der Stellvertretung
S. 182, Holder, Arch. f. civ. Pr. LXXIII S. 116), bald blofs die auf
Parteiwillen beruhende Vertretungsmacht, bald die vollmacht-
begriindende Willenserkldrung des Prinzipals, bald die Voll-
machtsurkunde. In neuester Zeit macht sich gar die Tendenz
geltend, den Ausdruck , Vollmacht“ auf die an den Dritten gerichtete
Vollmachtserklirung zu beschrinken und die dem Vertreter gegeniiber
abgegebene Erklirung als blofsen Auftrag oder Erméchtigung zu be-
zeichnen. (So die Entscheidung des O.L.G. Hamburg v. 14./5. 1888 bei
Seuffert XLIV N. 174, Biahr, Krit. V.J.Schr. XXX S. 341 f., und
besonders Lenel in Iherings Jahrb. XXXVI S. 3 ff) Angesichts
dieses schwankenden Sprachgebrauchs ist es gewifs zu begriifsen, dafs
das D. B.G.B. eine feste Terminologie in unsere Materie einfithrt. Als
allgemeine Bezeichnung fiir die rechtliche Macht zu wirksamer Stell-
vertretung dient der Terminus ,Vertretungsmacht® Derselbe
bringt den zugrunde liegenden Begriff mit vollkommener Deutlichkeit
und juristischer Pricision zum Ausdruck und verdient darum ent-
schieden den Vorzug vor dem farblosen und fliefsenden Terminus
»Vollmacht“. Dagegen besitzt der letztere Ausdruck freilich den
schéitzbaren Vorteil der Kiirze, und dieser wird dem bisherigen
Sprachgebrauch wenigstens in den Zusammensetzungen (wie ,voll-
machtlos“, ,Vollmachtsgriinde®) auch in Hinkunft den Bestand
sichern. Das D. B.G.B. gebraucht das Wort ;Vollmacht“ nur fiir
die durch Parteiwillen begriindete Vertretungsmacht, wiahrend
es den Willensakt der Vollmachtserteilung ,Bevollméachtigung*
nennt. Ungenau ist die in der Litteratur und in Gesetzen verbreitete
Terminologie ,Vertretungsbefugnis“ fiir Vertretungsmacht. Denn
die Vertretungsmacht ist ihrem juristischen Wesen nach nicht Be-
fugnis, d. h. Handeln-diirfen, sondern rechtliche Dispositions-
macht, d. h. Wirken-kdnnen; so schon Brinz, Pand. 1. Aufl.
S. 1618, anders Laband, Z. f. Handelsr. X S. 229 ff,, insbes. S. 231;
vgl. auch unten S. 21.
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Parens, der Vormiinder und Pfleger, des Ehemanns als Ver-
walters des eingebrachten Frauenguts, der Ehefrau als In-
haberin der Schlisselgewalt. Es gehort aber auch hierher
die Thatigkeit des Konkursverwalters, des Sequesters und
Testamentsvollstreckers. Man hat das Vorhandensein einer
Stellvertretung in den zuletzt genannten Fallen hiufig in
Abrede gestellt, indem man teils darauf hinwies, dafls diese
Administrationen geradezu gegen den Willen und das Inter-
esse der Vermogensinhaber gefithrt werden, teils geltend
machte, dafs die Geschifte des Verwalters in ihren Wir-
kungen nur die verwaltete Masse, nicht auch das sonstige
Vermogen des Masseeigentiimers treffen. Aber beide Argu-
mente beweisen nichts. Das erste verkennt die Disparitiit
der Begriffe ,Interessevertretung® und ,Stellvertre-
tung“: sowenig die Geschaftsfiihrung in fremdem Interesse
notwendig an die juristische Form der Stellvertretung ge-
bunden ist, ebensowenig gehort es zum Wesen der Stell-
vertretung, dals sie im Interesse des Vertretenen stattfinde®.
Dafs aber die aus den Geschiiften des Konkursverwalters ete.
entspringenden Rechte und Verbindlichkeiten zuniichst nur
als Bestandteile eines Sondervermogens in Betracht kommen,
ist zwar eine Eigentiumlichkeit dieser und anderer? Ver-

1 Die Stellvertretung ist eben kein materieller, sondern ein
juristisch-formaler Begriff, der jedes Handeln in fremdem Namen um-
falst, gleichviel zu welchem Zweck und in wessen Interesse es statt-
findet. Selbst wenn die Handlung dem Interesse des Handelnden
selbst dient, hort sie darum nicht auf, Stellvertretung zu scin. Der
Forderungspfandglaubiger, der die verpfindete Forderung geltend
macht, der Darlehnswerber, der eine fremde Forderung auf Grund
der Ermichtigung des Gliubigers einkassiert, um den Betrag als
Darlehnsvaluta fiir sich zu behalten, handeln im eigenen Interesse,
aber zweifellos in fremdem Namen. Und ebensowenig widerspricht
es dem Begriff der Stellvertretung, dafs der Vertreter — wie eben in
den im Text erwihnten Fillen — im Interesse dritter Personen
thitig ist.

2 Sie besteht namlich auch bei den Vertretungsakten, die der
Ehemann als Verwalter des eingebrachten Guts vornimmt, und bei der
sachlichen Haftung des Rheders aus den Verpflichtungsgeschiften, dic
der Schiffer auf Grund seiner gesetzlichen Vertretungsmacht abschliefst.
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