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Vorwort.

Die erste Auflage dieser Denkschrift ist im Herbst 1915
als Handschrift gedruckt und vertraulich versandt worden, die
zweite neu bearbeitete Auflage ebenso im Herbst 1916. Bei
der Neubearbeitung wurde der frithere Standpunkt in allem
Wesentlichen festgehalten. Die formulierten Vorschliage blieben
bis auf einige Ergianzungen und Verbesserungen auch ihrem
Wortlaut nach unverindert. Geindert wurde nur die Begriin-
dung: sie wurde anders geordnet, vertieft, erweitert, auch kamen
eine Reihe von Einzelausfithrungen hinzu. Nachdem inzwischen
die Erlaubnis erteilt worden ist, die Arbeit in den Buchhandel
zu bringen, iibergebe ich sie der Offentlichkeit. In dieser dritten
Auflage sind nur die Anfangserérterungen umgestaltet und
einige Zusitze und kleinere Anderungen in der Darstellung ge-
macht worden.

Bonn, 11. Februar 1917.
Coblenzer Str. 89.
E. Zitelmann.
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Erster Teil
Kriegsziele iiberhaupt.

- 1. Fragestellung,

I. Ist es noch zu frith, eingehendere Pline fiir die Ge-
staltung des kiinftigen Friedens zu entwerfen? Was der Friede
uns bringen wird, das hiangt ja doch von den tatsdchlichen
Machtverhiltnissen ab, die zur Zeit der Friedensverhandlungen
bestehen werden, vor allem und in erster Linie von der mili-
tarischen Lage: nur wenn der Waffenerfolg uns treu bleibt,
und in dem MaB, in dem er uns treu bleibt, kénnen wir hoffen,
einen uns befriedigenden Frieden zu erringen; ein Friede ohne
Sieg wiirde das Scheitern aller unserer Hoffnungen bedeuten.
Zu den tatsichlichen Machtverhiltnissen wird ferner gehoren
die politische Haltung der Neutralen zu uns und zu den Geg-
nern, sodann das MaBl der militirischen und wirtschaftlichen
Krifte, die uns und die den Gegnern dann noch zu Gebote
stehen werden, endlich der innerpolitische Zustand der ver-
schiedenen Staaten: alles dies wird mitentscheidend dafiir sein,
ob sich der Friede inhaltlich mehr oder weniger giinstig fiir uns
gestalten wird. Nun hat der, wie wir hoffen, letzte Akt des
groBen Trauerspiels, das wir den Weltkrieg nennen, soeben
erst begonnen: wie lange er wihren wird, kann niemand ahnen.
Noch steht das Ende verhiillt vor uns da: wir hoffen und ver-
trauen, aber wir wissen nicht. Und darum, so hoért man ofter
sagen, sei es verfriiht, jetzt schon Plane {iber den Inhalt des
kiinftigen Friedens zu machen; man solle doch nicht, wie es
in der Fabel heiBle, das Fell des Biren verteilen, bevor er er-
legt sei.



Indes hier waltet wohl ein MiBverstindnis ob. Jene Griinde
beweisen nur eins: niemand kann sich vermessen, heute schon
vorauszusagen, wie der Friede dereinst wirklich aussehen wird.
Aber sie beweisen nicht, da man nicht heute schon feststellen
kann, welche Gestaltung der Verhaltnisse durch den Frieden
die fiir uns giinstigste sein.wiirde. Und sich hieriiber bereits
jetzt zu besinnen, ist niitzlich, nein mehr, es ist unerlaBlich;
denn aus solcher Erkenntnis erwichst zugleich' das Ziel des
Handelns. Die giinstigste Gestalt des Friedens ist auch das Ziel,
dem wir durch den Krieg und die ihn abschlieBenden Friedens-
verhandlungen zustreben miissen; sie ist unser Kriegsziel.

Das Wort Kriegsziel ist heute in jedermanns Munde. Aber es
ist mehrdeutig, und darum empfiehlt es sich, einige Bemer-
kungen iiber den Begriff des Kriegszieles vorauszuschicken. So-
lange der Krieg wihrt, hat jeder kriegfiihrende Staat nur ein
einziges nichstes Kriegsziel, das ist das, den oder die Gegner
auf die Knie zu zwingen. Aber der Krieg wird doch nicht des
Krieges, sondern des Friedens halber gefiihrt, und so sind
Kriegsziele die Ziele, zu deren Erreichung der Krieg gefiihrt
wird, deren Erreichung also den Frieden als einen den krieg-
filhrenden Staat befriedigenden Frieden erscheinen lassen wiirde.
Im engeren Sinne des Worts ist Kriegsziel nur ein Ziel, dessent-
wegen der Krieg begonnen worden ist. Ein solches Ziel hat
Deutschland in diesem Kriege nicht, denn es hat den Welt-
krieg nicht herbeigefiihrt, hat ihn also auch, sachlich genommen,
nicht begonnen; es hatte daher anfianglich iiberhaupt kein selb-
stindiges Kriegsziel, es wollte nur dem Angriff begegnen und
sich retten. Im Verlauf des Krieges sind aber iiber die bloBe
Verteidigung hinaus Kriegsziele erwachsen: da der Krieg nun
einmal da ist, soll er auch dazu dienen, bestimmte Ziele zu er-
reichen, obwohl Deutschland ihn dieser Ziele halber nicht be-
gonnen haben wiirde. Von unseren Kriegszielen in diesem Sinne
ist hier zu sprechen. Und zwar pflegt man allgemein unter
Kriegszielen nicht bloB die letzten Ziele zu verstehen, die er-
reicht werden sollen, sondern auch diejenigen Erfolge, die wir
anstreben, weil sie zu jenen letzten Zielen hinfiihren. Da wir



sie anstreben, sind sie ja auch bereits Ziele, nahere Ziele fiir
uns. Wenn nun auch jene letzten Ziele unverriickt immer die
gleichen bleiben, so sind diese niheren Ziele, die wir erreichen
missen, um zu den Endzielen zu gelangen, doch in gewissem
MaBe wandelbar, denn sie hingen im einzelnen von den Kriegs-
verhiltnissen selbst ab: mit der Zahl unserer Feinde, mit der
Dauer des Krieges, mit dem Wachsen der eignen Verluste, mit
der zunehmenden Verhetzung der Vé6lker und damit der Wahr-
scheinlichkeit, daB sie sich auch nach dem Kriege gegen uns
betitigen werden, dndert sich auch, was wir von der Zukunft for-
dern miissen. Was uns einst als Kriegserfolg hiatte befriedigen
konnen, das kann es heute nicht mehr. Aber dies ist doch nicht
eine Wandlung des Wesens dieser Ziele, sondern nur ihres
MaBes, ihres Mehr oder Minder. Darum hindert es nicht, daf
wir uns schon jetzt Klarheit iiber diese Ziele zu schaffen suchen.

Diese Klarheit ist, wie gesagt, deshalb noétig, weil die
Erkenntnis der Ziele unser Handeln bestimmen muf. Das trifft
schon wihrend des Krieges selbst zu. Fiir das militarische Han-
deln sind zwar in erster Linie militdrische Riicksichten ent-
scheidend, eben die Erwigung, wie man den Gegner am besten
niederzwingen kann. Aber auch der Inhalt der Kriegsziele, die
durch den Krieg verfolgt werden, kann fiir die Richtung der
militarischen Mafnahmen bestimmend sein. Wenn zum Beispiel
ein Staat durch den Krieg einen bestimmten Gebietsteil des
gegnerischen Staats sich angliedern will, so wird ihn das leicht
veranlassen, den Krieg so zu fiihren, daB er dieses Gebiet mog-
lichst erobert; ein Staat ferner, in dessen Gebiet der Feind einge-
drungen ist und der dieses Gebiet dereinst nicht preisgeben
will, wird versuchen, militirisch so zu handeln, daB er gerade
dieses Gebiet wieder besetzen kann. Der Staat wird eben da-
nach streben, fiir den Zeitpunkt der Friedensverhandlungen in
der giinstigen Lage des Besitzers zu sein. Beispiele liegen nahe
genug. Wichtiger noch ist, daB von den verfolgten politischen
Zielen abhiangt, wann der Staat bereit ist, die Hand zum Frieden
zu bieten: sobald er Aussicht hat, sein Kriegsziel durch den
FriedensschluB zu erreichen, wird er den Krieg endigen kénnen.



