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Vorwort

Wann immer man sich auf der Seite der Mchrheit findet,
ist es Zeit, innezuhalten und zu reflektieren.

(Mark Twain)

Die vorliegende Arbeit wurde von der rechtswissenschaftlichen Fakultit
der Universitdt Bielefeld im Marz 2023 als Dissertation angenommen. Das
Manuskript dieser Arbeit wurde im April 2020 fertiggestellt und lag seit De-
zember 2021 zur Begutachtung vor. Neue Literatur und Rechtsprechung
wurden seither sporadisch beachtet. Aktualisierungen und Neuauflagen fan-
den bis Anfang Juli 2023 Beachtung.

Ich danke Erst- und Zweitgutachter fiir die Begutachtung dieser Arbeit.
Ihre Anregungen fanden insbesondere in der Einleitung dieser Arbeit fiir die
Drucklegung Beriicksichtigung.

Weiterhin danke ich all denen, die das Entstehen dieser Arbeit begleitet
und gefordert haben, zuvorderst meiner Frau, die meinen stidndigen Arbeits-
eifer nicht bloB ertragen, sondern stets auch befeuert hat.

Gewidmet ist diese Arbeit meinem im November 2009 verstorbenen Grof3-
vater, der meine Begeisterung fiir wissenschaftliches Arbeiten iiberhaupt erst
geweckt hat. Von ihm habe ich gelernt, die Richtigkeit jeder Ansicht — allen
voran der eigenen — stindig zu hinterfragen.

Bielefeld, im Juli 2023 Lennart Giesen
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Einfiihrung

Zwar finden sich die Vorschriften iiber die Nebenintervention (§§ 66 bis
71 ZPO) im allgemeinen Teil der Zivilprozessordnung, gleichwohl aber ist
dieser Form der Drittbeteiligung — wie bereits an der Ankniipfung an das
Bestehen eines ,,Rechtsstreits® zu sehen ist — auf das Erkenntnisverfahren
zugeschnitten. Das selbstindige Beweisverfahren hingegen ist sowohl wih-
rend als auch auBlerhalb eines anhidngigen Rechtsstreits moglich (§ 485 Abs. 1
ZPO). Damit driangt sich folglich die Frage auf, ob die Drittbeteiligung in
Form der Nebenintervention auch in dieser Sonderverfahrensform statthaft
ist. Gerade dies zu untersuchen und etwaige Konflikte beim Aufeinandertref-
fen beider Rechtsinstitute aufzuzeigen und zu 16sen, soll Inhalt dieses Elabo-
rates sein.

Hiesiges Problemfeld {iberhaupt erst offenzulegen ist freilich keine
Schwierigkeit, vielmehr drangt sich dieses beinahe schon auf, wirft man ei-
nen Blick in die Materialien zum Rechtspflege-Vereinfachungsgesetz!, durch
welches das selbstindige Beweisverfahren in der derzeit aktuellen Form aus
dem vorherigen Beweissicherungsverfahren fortentwickelt wurde. Wahrend
der Beratungen des dahingehenden Gesetzesentwurfs im Rechtsausschuss
war bereits diskutiert worden, inwieweit eine Drittbeteiligung zu beachten
und etwaige Besonderheiten in den Entwurf aufzunehmen seien. Nachdem
dort jedoch geduBlert wurde, die Drittbeteiligung insbesondere in Form der
Nebenintervention sei ,,wiinschenswert®, bediirfe aber keiner besonderen
Regelungen, vielmehr solle es der Rechtspraxis iiberlassen bleiben, dies
umzusetzen,? fanden die Vorschriften der §§ 66 ff. ZPO keinen weiteren Ein-
gang in die Neufassung der §§ 485 ff. ZPO. Freilich muss zugegeben werden,
dass auch zu dieser Zeit die Problemlage nicht neu war; vielmehr hatte be-
reits Wussow im Jahr 1969 im Rahmen des Beweissicherungsverfahrens
(§§ 485ff. ZPO a.F.) erwogen, ob dieses als Rechtsstreit im Sinne der Vor-
schrift des § 66 Abs. 1 ZPO anzusehen sei und dies letztlich verneint.3

I Gesetz vom 17.12.1990, BGBL. I, S. 2847 ff.
2 Vgl. BT-Drucks. 11/8283, S. 48.
3 Vegl. Wussow, NJW 1969, 1401 (1407).



30 Einfithrung
I. Ziel und Gang der Untersuchung

Wenn also die Zielsetzung ist, etwaige konfligierende Bereiche zwischen
Nebenintervention und selbstindigem Beweisverfahren zu erkennen und bes-
tenfalls 16sen zu konnen, stehen hierzu zwei Mdoglichkeiten offen, die Be-
trachtung anzugehen. Zum einen ware denkbar, sdmtliche Vorschriften der
Nebenintervention zu betrachten und die Ubertragbarkeit auf das selbstéindige
Beweisverfahren zu priifen. Alternativ wére ebenso denkbar, das Grundkon-
zept von Nebenintervention und selbstdndigem Beweisverfahren zu taxieren
und von dieser abstrahierten Ebene heraus eine Verzahnung beider Institute
zu erwégen. Letzteres soll Inhalt ebendieser Abhandlung sein, wobei nicht
ausbleibt, nicht zundchst eine Gesamtabstraktion vorzunehmen und diese
anschlieBend auf ein Gesamtkonstrukt zu ibertragen. Vielmehr setzt auch
dies voraus, sich zundchst einzelne Kernprobleme anzusehen und anhand
dessen ein dogmatisches Konzept zu erarbeiten, welches sodann die Grund-
lage der Verzahnung bildet.

Eingangs ist insoweit aber zunédchst zu eruieren, inwieweit die Drittbeteili-
gung in Form der Nebenintervention im selbstindigen Beweisverfahren nach
den Grundsitzen des Rechts iiberhaupt zuldssig ist (Kapitel 1). Sofern nim-
lich dies bereits zu verneinen wére, miisste sich denklogisch eine rein rechts-
politische Erdrterung nach einer etwaig wiinschenswerten Schaffung der
rechtlichen Rahmenbedingungen fiir eben jenes Institut anschlieBen. Nach-
dem die Nebenintervention im selbstindigen Beweisverfahren jedoch — so
viel sei vorweggenommen — durchaus statthaft ist, schliefft sich hieran der
zweite Themenkomplex mit den Kapiteln 2 bis 6 an. Dort soll untersucht
werden, inwieweit die Besonderheiten des selbstdndigen Beweisverfahrens
dazu fithren, dass die Vorschriften der §§ 66 bis 71 ZPO Modifikationen
unterzogen werden miissen oder gar iiberhaupt nicht iibertragbar sind.

Das zuvor beschriebene Vorgehen bringt es freilich mit sich, zu Beginn
einer jeden Einzelbetrachtung zunéchst eine umfassende Analyse des The-
menkomplexes nach der giiltigen Gesetzeslage vorzunehmen, um hieraus ein
dogmatisches Fundament zu abstrahieren. Dabei kann es insoweit nicht aus-
bleiben, dass sich die Arbeit streckenweise als Aneinanderreihung von Ein-
zelbetrachtungen darstellt. Gleichwohl soll dem Ganzen ein iibergeordnetes
Konzept zugrunde gelegt werden, welches als dogmatisches Gesamtfunda-
ment dient. Hierbei bietet es sich an, an die Denkfigur des Prozessrechtsver-
hiltnisses abzustellen. Auch wenn insoweit die Grundthese, der Zivilprozess
begriinde ein Rechtsverhéltnis, heute wohl kaum bestreitbar ist, wird das
Potential im Hinblick auf die Systemeinheitlichkeit des Zivilprozesses héufig
bezweifelhaft* und daher verkannt. Entgegen dieser eher ablehnenden Auf-

4 Stein/Jonas/Brehm, vor § 1 Rn. 207; Sauer, Grundlagen, § 9 II1. (S. 175f1.).
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fassung aber lassen sich anhand dieser Figur die rechtlichen Beziehungen
zwischen den Verfahrensbeteiligten und dem Gericht plakativ aufzeigen. Es
liegt mithin nahe, fiir die Frage nach der Nebenintervention im selbsténdigen
Beweisverfahren zunichst die Beziehung des Dritten im Hinblick auf das
Prozessrechtsverhdltnis zu betrachten und dies anschlieend auf das selb-
staindige Beweisverfahren zu deduzieren. Ein Ansatz, welcher bislang in der
wissenschaftlichen Betrachtung eher wenig Beachtung gefunden hat — zu
Unrecht!

Die einzelnen Kapitel dieser Arbeit bauen dabei aufeinander auf und sor-
tieren sich einerseits anhand der denklogischen Reihenfolge, andererseits
anhand des Fortgangs innerhalb des Verfahrens. Wie bereits geschildert, soll
dabei zunéchst die Frage geklart werden, ob die Nebenintervention im selb-
staindigen Beweisverfahren iiberhaupt statthaft und zuldssig ist (Kapitel 1).
Insoweit ist zunédchst zu untersuchen, ob es der Moglichkeit einer Drittbetei-
ligung im selbstdndigen Beweisverfahren iiberhaupt bedarf und auf welche
Weise sich dies erzeugen ldsst. Sobald dies bejaht ist, kniipft sich hieran
denklogisch die Frage an, welche Besonderheit sich aus der Ubertragung der
Vorschriften der §§ 66ff. ZPO auf das selbstindige Beweisverfahren erge-
ben. Zuvorderst ist hierbei insbesondere an den zeitlichen und systematischen
Umfang des Beitritts zu denken, respektive, ob der Beitritt im Beweisverfah-
ren zugleich auch den Beitritt in einer zugehdrigen Hauptsache mit sich
bringt (dazu Kapitel 2, A. und B.). Eines der zentralsten Probleme im Hin-
blick auf hiesige Betrachtung stellt dabei die Interventionswirkung dar. Diese
kniipft in ihrer Wirkungsweise an das (End-)Urteil im Erkenntnisverfahren
an, welches im Beweiserfahren jedoch nicht ergeht. Damit ist vorbezeichnet,
dass sich eine Ubertragung entweder iiberhaupt nicht bewerkstelligen l4sst
oder aber nur unter erheblichen Modifikationen und unter Beachtung der
Besonderheiten des selbstindigen Beweisverfahrens (dazu unter Kapitel 2,
D.). Dem schlief3t sich sodann die Betrachtung des rechtlichen Interesses des
Nebenintervenienten an (Kapitel 3). Hierbei handelt es sich zwar um eine
Zuléssigkeitsvoraussetzung der Nebenintervention iiberhaupt, gleichwohl
gebietet die Bedeutsamkeit dieses Themas, es als eigenstindiges Kapitel zu
betrachten. Gleiches gilt fiir die Frage nach dem Anwaltszwang betreffs der
Beitrittserkldrung des Nebenintervenienten im selbstindigen Beweisverfah-
ren (Kapitel 4). Die Problematik erwichst insoweit iiberhaupt erst aus der
Tatsache, dass die Einleitung des selbstindigen Beweisverfahrens gerade
nicht dem Anwaltszwang unterfallt (§ 486 Abs. 4 i.V.m. § 78 Abs. 3 ZPO)
und sich somit die Frage stellt, ob diese Ausnahme zugleich auf die Beitritts-
erklarung zu erweitern ist.

Widerspricht eine der Parteien des Verfahrens dem Beitritt des Dritten,
kommt es zum Zwischenstreit {iber die Zuldssigkeit der Nebenintervention
(§ 71 Abs. 1 Satz 1 ZPO). Dieser wird durch Zwischenurteil infolge obliga-





