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A. Einleitung

Orator ist der lateinische Begriff fiir den Redner, einen ,,Kenner und ,Konner der
Redekunst®.! Sind in diesem Sinne auch Gerichte Oratoren? Sind ihre Entschei-
dungsbegriindungen Zeugnisse der Redekunst, also oratorisch? Oder wie man wohl
eher sagen wiirde: rhetorisch? Spontan gefragt wiirde eine unbefangene Beobach-
terin diese Fragen wohl intuitiv verneinen. Diese ablehnende Intuition mag aus drei
unterschiedlichen Verstindnissen der Rhetorik herriihren: Ist der Beobachterin die
Rhetorik nur als Schmdhwort geldufig, mit dem sie den inhaltsleeren Vortrag, das
logisch fehlschliissige Argument oder das faule Versprechen der Unwahrheit be-
zichtigt,2 wird sie antworten, dass Gerichte im demokratisch verfassten Rechtsstaat
ihrer Aufgabe der rechtlichen Konfliktlosung in aller Regel gewissenhaft und ohne
falsches Spiel nachgehen — und auch nachzugehen haben. Versteht unsere Be-
trachterin dagegen die Rhetorik als eine Art Asthetik der Sprache, so wie es die
deutsche Ubersetzung als Redekunst nahelegt und wie sie im Deutschunterricht als
Mittel der Gedichtanalyse gelehrt wird, ist ihr die Rhetorik also als eine Art poeti-
schen, dramatischen, pathetischen, kiinstlerischen oder kiinstlichen Ausdrucks be-
kannt,’ dann wird sie einwenden, dass die leb- und schmucklose, die papierne und
trockene, alles in allem unpriitentiése und emotionslose Sprache des Rechts* kaum

! Robling, Redner und Rhetorik, 2007, S. 29; zur antiken, heute im Deutschen aber ver-
schwundenen terminologischen Differenzierung zwischen dem Rhetor als Redelehrer und
dem Orator als Redner Pietsch/Braungart, Oratorie, in: Ueding (Hrsg.), HWRh, Bd. 6, 2003,
Sp. 412, 412; Weische, Rhetorik, Redekunst, in: Ritter/Griinder (Hrsg.), HWPh, Bd. 8, 1992,
Sp. 1014, 1014-1015.

2 Gadamer, Probleme der praktischen Vernunft (1980), in: GW, Bd. 2, 1986, S. 319, 320:
,»[M]an [kennt] die Rhetorik nur als ein Schimpfwort fiir unsachliche Argumentation*; Simon,
Recht als Rhetorik, in: Grimm et al. (Hrsg.), Geriichte vom Recht, 2015, S. 201, 219: ,,Sie
[scil., die Juristen] sagten iiber ein Plidoyer oder einen Text diese seien ,bloie Rhetorik‘ und
meinten damit, dass ihnen die Substanz fehle.”; Frost, Introduction to Classical Legal Rhe-
toric, 2016, S. 2: ,the term rhetoric is now usually associated with meaningless political
exaggeration or mere stylistic embellishment.*.

3 Nietzsche, Darstellung der antiken Rhetorik (1874), in: FNW, Krit. GA, Abt. 2 Bd. 4,
S. 413, 425: ,,Rhetorisch nennen wir [...], wenn ein bewufites Anwenden von Kunstmitteln
der Rede zu merken ist, immer mit einem leisen Tadel. Wir vermeinen, es sei nicht natiirlich
u. mache den Eindruck des Absichtlichen.” (Sperrdruck i.0.); Bianchi, International Law
Theories, 2016, S. 302: ,,In today’s parlance, the adjective ,rhetorical’ can have a negative
connotation, referring to something unnecessarily and exceedingly elaborate, bombastic or
concerned more with the shallowness of form rather than the depth of substance.*.

*Zu den wenig schmeichelhaften (Vor-)Urteilen iiber die Rechtssprache Jasper, MDR
1986, 198, 198: ,unlebendiges [sic] kaltes Papierdeutsch.”; Nussbaumer, Juristen und
Sprachkritik, in: Gellhaus/Sitta (Hrsg.), Reflexionen iiber Sprache aus literatur- und sprach-
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rhetorisch sein konne. Hilt die unbefangene Betrachterin Rhetorik dagegen fiir eine
Technik des beeinflussenden Uberzeugens oder verfiihrerischen Uberredens, also fiir
eine Strategie mit Erfolgskalkiil, denkt sie also an eine Rednerin, die weniger
sprachlich erfreuen, als mehr ein Publikum — womdglich sogar unter Einsatz ma-
nipulativer Mittel — auf die eigene Seite ziehen will,” dann wird sie einwerfen,
Gerichtsentscheidungen miissten auf Recht und Gesetz beruhen, sodass es nicht
primir auf die Uberzeugung eines Publikums ankommen konne. Mag man noch
einrdumen, dass Anwilte als Parteivertreter das Gericht vom Bestehen der An-
spriiche ihrer Mandanten iiberzeugen miissen, dass also die Rhetorik dem Recht
zumindest nicht génzlich fremd sein konne, hitten Gerichte doch nur Recht anzu-
wenden, wie es das Gesetz von ihnen verlangt.® Und selbst wer mit der in Rechts-
praxis und Rechtstheorie bekannten Vielentscheidbarkeit des Rechts vertraut ist,
konnte einwenden, dass trotz aller Vielstimmigkeit um die richtige Auslegung und
Fortbildung von Rechtsnormen eine gerichtliche Entscheidung keinem demosko-
pischen Akzeptanztest unterworfen werde, sondern kraft der im positiven Gesetz
wurzelnden Autoritit des Gerichts Geltung erlangt und durch staatliche Zwangs-
mittel durchgesetzt wird. Diese Arbeit will, kurz gesagt, der Skepsis, wenn sie sie
schon nicht ganz zerstreuen kann, zumindest eine Betrachtungsweise gegeniiber-
stellen, die zeigt, dass, warum und wie Gerichte ihre Entscheidungen rhetorisch
begriinden.

Um den Beweis hiervon nicht weiter hinauszuzogern, stellt diese Einleitung nur in
gedringter Kiirze den Aufbau der folgenden Untersuchung dar. Sie beginnt mit einer
kleinen Geschichte aus der Rechtsgeschichte (B.1.), anhand derer in einer theoretisch
angelegten tour de horizon die maBgeblichen Annahmen dieser Arbeit erarbeitet

wissenschaftlicher Sicht, 2000, S. 61, 62: ,,Die ,Rechtssprache’, heifit es, sei unsidglich kom-
pliziert und holprig, blutleer und papieren, abstrakt und unanschaulich, bombastisch, herme-
tisch, undemokratisch, fern dem Volk und fern dem Leben.*; Stolleis, Juristendeutsch, in:
Gauger (Hrsg.), Lob der deutschen Sprache, 2009, S. 102, 102: ,Juristendeutsch [gilt] als
unverstidndlich, trocken, verschachtelt und lebensfremd.*.

3 Kant, Kritik der Urteilskraft (1790), 2009, § 53: ,.Rednerkunst (ars oratoria) ist, als
Kunst sich der Schwichen der Menschen zu seinen Absichten zu bedienen [...], gar keiner
Achtung wiirdig.” (S. 222, B218, kursiv und Sperrdruck i.O.). Sie kann nicht , fiir die Ge-
richtsschranken [...] angeraten werden.” (S. 220, B216); Wagner-Egelhaaf, Rhetoriken der
Geltung — Literatur und Recht im Vergleich, in: Lange et al. (Hrsg.), Literatur, Recht und
Kunst, 2023, S. 47, 52: ,,[D]ie Rhetorik [...] hat in der Rechtswissenschaft auch kein gutes
Ansehen. Wenn man mit Rechtswissenschaftler:innen spricht, stot man regelméBig auf ein
Verstindnis von Rhetorik als Uberredung, schoner Schein, als etwas dem Eigentlichen und
Richtigen unredlicherweise Hinzugefiigtes.; Harrington et al., JLS 2019, 302, 302: ,Nowa-
days ,rhetoric’ is a term of abuse in legal scholarship®.

% So die Antwort des KI-Chatbots ChatGPT auf meine Frage ,,Sind Gerichte Oratoren?* v.
30.03.2023: ,,Gerichte sind keine Oratoren, sondern Institutionen, die im Rahmen des
Rechtssystems bestimmte Aufgaben erfiillen. Oratoren sind Personen, die sich auf die Kunst
der Rede und der 6ffentlichen Rede spezialisiert haben und ihr Publikum durch iiberzeugende
Argumentation und Sprache beeinflussen konnen. [...] Hauptziel eines Gerichts [ist es], eine
faire und gerechte Entscheidung auf der Grundlage von Gesetzen und Fakten zu treffen, und
nicht, ein Publikum zu iiberzeugen oder zu beeinflussen.*.
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werden (B.II.). Kernpriamisse dieser Arbeit ist, dass Gerichte, insbesondere die in
dieser Arbeit fokussierten Verfassungsgerichte, auf die Anerkennung der Offent-
lichkeit angewiesen sind (B.II.4.). Diese Anerkennung gewinnen Gerichte auch
durch tiberzeugende Begriindungen, wobei sich, so die Forschungshypothese, die
Uberzeugungskraft der Entscheidungsbegriindung auch aus ihrer rhetorischen Ge-
staltung speist (B.I1.5.). Als thematisches Referenzfeld fiir die Uberpriifung der
Hauptthese von einer Rhetorik der Entscheidungsbegriindung wird der Grund-
rechtsschutz im Verbund européischer Verfassungsgerichte herangezogen, wobei
insbesondere herausgestellt wird, dass der Europiische Gerichtshof in einer Ver-
fassungsgerichten vergleichbaren legitimititsbediirftigen Entscheidungsposition zu
verorten ist und das Kommunikationsverhiltnis des Gerichthofs mit den Verfas-
sungsgerichten (,Dialog‘) in besonderem Maf3e rhetorischen Bedingungen unterliegt
(B.III.). Sodann wird in einem methodologischen Teil nidher herausgearbeitet, wer
hier iiberhaupt wen zu liberzeugen sucht; und warum und wie dies getan wird (C.). Im
analytischen Kapitel der Arbeit werden Entscheidungsbegriindungen auf ihre spe-
zifische Rhetorik hin untersucht (D.). Eine ausfiihrliche Zusammenfassung der Er-
gebnisse befindet sich im Schlusskapitel (E.). Ein Glossar im Anhang enthilt De-
finitionen der hier verwendeten rhetorischen Begriffe.
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